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УРАТААЛЬЛАНИ РАБА 


Выходять три раза въ м$фсяцъ: 

1 11 и 21 чиселт. ПЪна годо- № | давщи „Епарх1альныхъ В%до- 

вому издан!ю 5 руб. полугодо- у мостей“, въ Могилев губеря- 
вому—2 руб. 50 коп. ’` СкОМЪ.. 


1 апр%ля. с=^ Годъ ХИ. =>) 1894 года. 
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ЧАСТЬ ОФФИЩАЛЬ МАЯ: 
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Подписка, принимается въ ре- 


ра 
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Духовенству Могилевской епархии, 


о указу Его ИмперАтоРСкАГО ВвличЕествА, Могилевская Ду- 
 ховная Консисторля слушдли: отношеве Могилевской. Городской 
Управы, отъ 19 ‘августа 1893 г. за № 3523, о томъ, что Высо- 
чАЙшШИМЪ повелфн1емъ 19 января 1893 года 11-ая статья’ Уст. 0 
воинск. повинности измфнена въ томъ смысл$, что къ призыву 
должны подлежать лица, достигпия 21 года къ 1 октября того года, 
ВЪ которомъ они призывалотся, недостигиая же’ сказаннаго возраста 
къ упомянутому времени должны ‘подлежать призыву въ слёдующемъ 
году, метрическая же выписи должны представляться причтами цер- 
квей въ учрежден!я къ 15 января на лицъ, подлежащихь призыву 
въ извфетномъ году, между тмъ настоятелями перквей метрическля 
выписи высылаются въ Управу далеко. поздн$е этого времени, чрезъ 
что происходить замедлене въ составлеми призывныхь списковъ, 
почему Городская Управа просила Консисторио сдфлать распоря- 
‚ жене, чтобы настоятели церквей Могилевской епархии высылали 
въ Городскую Управу метричеекмя выписи о. всзхъ т%хъ молодыхъ 
людяхъ, которымъ къ 1 октября того: года, въ которомъ произво- 
дится призывъ, исполнятся 21 годъ оть роду, непремЪнно къ 15 
января того же года и притомъ непремфнно особо на каждое лицо, 


а не ‘въ видз списка за цфлый годъ. Справка: 0 точномъ испол. 
нений 106 и 107 ст. Уст. о воинск. повин., съ разъясненемъ 03 
ложенныхъ ими на священниковъ обязанностей, священнослужите- 
лямъ Епархи предписывалось циркулярными указами 4-го марта 
1874 г., 15 марта 1876 г., 22 ноября 1878 г., 7 августа 1881 г. 
и 30 марта 1885 г. за №№ 2853. Зат$мъ въ виду послёдовавщихь 
оть Ся. Синода нФкоторыхъ дополнительныхь распоряжений объ 
обязанностяхъ священниковъ по доставлентю ими свфдфый по дё- 
ламъ о воинской повинности, Епархальнымь Начальствомъ вновь. 
циркулярно предписано имъ 25 октября 1886 г. за № 8010 и 16 
октября 1889 г. за № 8494 съ подробнымь указавемъ всвхь 
обязанностей, а равно указанъ порядокъ и время доставленля содфнй 
въ подлежащая учрежденая; при чемъ всяюй разъ вмфнялось свя- 
щенникамъ въ непрем$нную обязанность со всею точностио и акку- 
ралностию исполнять всф возложенныя на нихъ закономъ требован1я 
по сему дфлу. Прикдзали: вновь строжайше подтвердить блаточин- 
нымь Епарх1и вмфнить въ непремвнную обязанность подвфдомому 
имъ духовенству точно и свосвременно` выполнять требовавмя 106 
и 107. ст. Уст. о воинск. повин. по составленио метрическихъ вы- 
писей на, лиць призываемыхь и доставленю ихъ въ подлежапия 
учреждения; при чемъ подтвердить духовенству, чтобы помянутыя 
выписи составлялись отдфльно по сословямъ и по каждому городу. 
и волости. 

Означенное опредфлене. Вонсистори 22 января сего ода, 
утверждено Его Преосвященствомъ, Преосвященнзйшимъ Евтешемьъ, 
Епископомъ Могилевскимъ и Метиславскимъ. 

Настоящ!й указъ къ свЪдфншю и объявлев1ю подвздомому ду- 
ховенству къ должному исполнен1ю‘ разосланъ благочиннымъ в 
хи. Февраля 11 дня 1894 года. № 1582. 


Награжден!е набедренникомъ. | 

‘По представленио Могилевской духовной Коненстор!и, Его 
Преосвященствомь 15 минувшато марта награждены набедренникомь, 
нижесл дующие священники церквей: Могилевекаго `уЪзда, Езер- 
ской Михаль Казанский, Ильковичекой—Лука Клиндуховз и Шу- 
пенской— Николай Май; Горецкато’ у%зда, Заходской — Василий 
Соколовз, Плещицкой — Николай Сущински, Словенской— Михаилъ 
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Головкине. и Ляднянской — Стефанъ Синяховз; Гомельской Троицкой— 
Оеодоръ Слтрадомскай, Гомельскаго у%зда, Закружекой— Антон1й 
Кострицкй, Хорошевской — Матеей Щербовь и Прибытковскойр— 
Владим1ръ Шафрановскай; СЪнненскато уфзда, Высокогородецкой — 
Тимоеей Ольшевскй, Почаевичекой —Онуфрий Бодановски и Толо- 
чинской— Михаилъь Длещинскй; Метиславскаго уЪззда, Карнилов- 
екой—Николай Дитовичз и Соинекой — Петрь Крымск’; Оршан- 
скаго уфзда, Кохоновской—Филареть /Шабуно и Новосельской— 
Владимъ Гусаревичь; Ротачевскато у$зда, Запольской — Владимръ 
Лорченков», НедЪйской — Владимъ Скальсмй, Кормянской — 
Тоаннъ Юдениче, Любанской—Петръ ИЦитовичь и Дудичекой — Ма- 
кспмъ Дерножицкий; Влимовичекато у$зда, Тимоновской — А лександръ 
Заркевичь и Чериковскаго у$зда, Полоницкой— Петръ Козловскй и 
Горской — Владимъ Бекаревиче. 


Преподан1е Архипастырскаго благословен1я. 


Его Преосвященствомъ преподано Архипастырское благослове- 
не: 18 марта- прихожанамъ НадЪфйковичской церкви, Ёлимович- 
скаго у$зда, за пожертвоваюе ими въ свою приходскую церковь 
разныхъ церковныхъ вещей, на сумму 90 руб.; 20 марта— купе- 
ческимъ дочерямъ, проживающимь въ С.-Петербург%, Татьянз и 
Анв% Ёонобовымь и С.-Петербургскому купцу Василлю Рубахину 
за пожертвования ихъ въ Оршансюй Успенемй женсый монастырь 


(Вонобовыми—государственнаго 4°/, непрерывнаго дохода билета, 
134214 
1059 п. за т: сумму 500 руб., Рубахинымъ— иконы 


св. Николая Чудотворца въ к1отф, стоимостю въ 300 руб.). 


`Разр5шене носить черную скуфью. 
Его Преосвященствомъ, 16 марта, разрЪшено д1акону Благо- 
` вичской церкви, Чаусскаго у$зда, Стефану Боановичу носить 
’ черную скуфью пра требоисправлевяхъ на открытомъ воздух. 


Перемны по службЪ. 


— Благочинный 3-го Быховскаго округа, священникъ Болоново- 
Селецкой церкви Васимй Голынець, опредфлешемъ Духовной Кон- 
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вистори оть 15 марта, утвержденнымь Его Пребсвященствомъь, 
согласно прошению, уволенъ оть должности благочиннаго, а вифето 
него назначень священникъ Быховской Преображенской церкви То- 
аннъ Анижниховз. 

— Духовный елфдователь Могилевекато 2-го округа благочи- 
ня, ввященникь Отмутской церкви Тоаннъ Горбачевски, резолю- 
щею Его Преосвященства оть 15 марта, согласно прошенио, уво- 
ленъ оть должности духовнаго слфдователя, а вмсто него’. назна- 
ченъ священникъ Браковской церкви Порфирий Суняково. 

— Священникъ Городецкой церкви, Быховскаго у%зда, Але- 
ксандръ Рацевичь, резолющею Его Преосвященства отъ 17 марта, 
назначенъ духовнымъ сл$дователемь Быховскаго 3-го’ округа ‘бла- 
гочиния, О! 

— Назначенный на священническое мЪфсто’ къ Головичекой 
церкви, Чаусскаго уфзда, Михаиль Молочинсяий 19 марта Его 
Преосвященствомъ рукоположенъ въ санъ священника. 
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Вэакантное м$сто: 


ЙПсаломщическое при — 

Любавичской Николаевской церкви, Оршанскаго у’Взда, съ 10 
марта; церковной земли 38 дес. 1178 кв. саж.; помвщенмя нЪть; 
‘прихожанъ 1597 д. муж. п. и 1620 д. жен. п. | 
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СОДЕРЖАНТЕ ОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Духовенству Могилевской 
впарх!и. —Награжден!е набедренникомъ.—Преподане Архипастырскаго благо- 
„словеня.—Разръшенте. носить черную скуфью. — Перемъны по’службЪ.—Вакант- 
ное мЪсто, 
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ЧАСТЬ НЕОФФЮЩМАЛЬВАЯ: 
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СЛ. В© г 
въ четвертую пасс!ю. 


Бодрствованге. 


Госполь Г. Христосъ, посл тайной вечери, идя на гору. Еле- 
онскую, въ Геосимансюй садъ, вефмъ сопровождавшимь Его’ один- 
надцатя ти. внушалъ молиться, чтобы не виасть въ искуше- 
не (Лук. ‘22, 40). Оставивъ восемь учениковъ близъ Геесимани, 
й, ВЗЯВЪ ти Такова, и Тоанна, направился далзе въ садъ ре. 
симанскй и началь предъ ними скорбФть,: ужасаться, тосковать и 
говорить: „скорбить душа моя смертельно“... ЗатВмъ оставивъ ихъ 
и заповфдавъ имъ бодретвовать (Ме. 26, 37. 38; Мр: 14,33. 34), 
Самъ отошель отъ нихъ на вержене’ камня (Лук. 22, 41), ирекло- 
нивъ колФна, павши’ лицемь на землю, молился: „Отче Мой, ‘если 
возможно, да минуеть Меня чаша с1я“!... По нфкоторомъ времени, 
вставъ отъ молитвы, приходить къ тремъ ученикамъ, находить ‘ихъ 
спящими и говорить Симону Петру: „Симонъ, ты спишь? “Не. могъ 
ли ты и одного часа. побдфть со Мною?“ (Ме. 26, 40; Мр. 14, 
37) и прочимъ сказалъ: „что вы спите? Такъ ли вы не могли ‘од- 
ного часа побдфть со Мною? Встаньте!“ (Лук. 22, 46). „Бдите и 
молитесь, ‘чтобы ‘не впасть вамъ въ искушене.” Духь бодръ ‘но 
плоть, немощна!“ (Ме. 26, 41; Мр. 14, 38): Сказавши“ ее, ‘опять 
пошельъ молиться, ‘Возвратившись, въ другой разъ, къ ученикамъ, 
опять нашель ихъ спящими, и они не знали, что’ отвфчать Ему 
(М6. 26, 43. 44). Въ трей разъ’пошель молиться ‘и’ возвратив- 
иесь, въ трей разъ, къ ученикамъ, опять нашедь ихъ спящими, 
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возбудилъ ихъ и объявиль, что приближилсея предающий (Ме. 26, 
45..46). Когда явился Гуда и съ нимъ множество народа съ мечами 
и дреколемъ отъ первосвященниковъ и книжниковъ и старфйшинъ 
народа (Ме. 26, 47; Мр. 34, 43) и когда, послф лобзавля Гудина, 
возложили на Шшеуса руки и связали Его, тогда вс% ученики, какъ 
бывиие близъ Геосиман1и, такъ и три избраннзйшихъ, оставивъ [и- 
суса, разбфжались (Ме. 26, 56; Мр. 14, 50). 

Итакъ, въ то время, когда Сынъ человфческй переживалъ 
вамыя трудныя минуты Своей земной челов ческой жизни, когда 
наиболфе нуждался въ сочувстыи и подкрфилени друзей, Его даже 
избранные изъ избранныхъ друзей и учениковъь спятъь и спять 
сномъ крфикимъ (Ме. 26, 43; Мр. 14, 40). Трижды, прерывая 
предсмертную молитву, Спаситель подходить къ тремъ спящимъ 
ученикамъ и, находя ихъ спящими, трижды предваряетъ о насту- 
пающихъ чрезвычайныхъ обстоятельствахъ, внушаеть осмотритель- 
‘ность и тотовность бодро ветр$тить ‘напасть, испыташе, искушение: 
бдите. и молитесь, говорить Онъ. Но ученики не могли преодол®ть 
сна, не оказались готовыми ко’ встрфчв съ напастью, и, когда на- 
ступила р$шительная минута, разбфжались, & нФфкоторые (Петръ) и 
отреклись! \ 

Глубоко поучительно ‘и знаменательно, брате, состояне ‘и 
поведене учениковъ Господнихъ! Оно даетъ намъ натлядно видфть, 
какъ даже лучше изъ людей, но еще не облагодалетвованные, не 
облеченные силою свыше, немощны, мало способны стоять на стра- 
жф самообладан1я и осмотрительности, нужныхь для совершенства! 
Внфшнее вразумлене и предостережение‘ не всегда способно сдфлать 
чезовзка, сколько нужно, осторожнымъ и благоразумнымъ. Не‘одинъ 
разъ, многажды въ продолженше своего служеня Господь ‘внушалъ 
апостоламъ необходимость бодретвованя. Въ притчахъь о десяти. 
дзвахъ (Ме. 25, 13), о рабахъ ожидающихъ возвращен1я своего 
господина (Ме. 24, 42; Лук. 12, 37), говоря о неизвфстности дыя 
разрущеная Герусалима, а еще болфе—о неизвестности дня втораго 
пришествя Своего, Господь съ особенною настойчивостио раскры- 
валъ мысль о необходимости для Его послфдователей поетояннаго, 
неусыпнаго бодрствован1я, вниман!я къ окружающимь обетоятель- 
ствамъ и осмотрительности въ постункахь, предупреждаль отъ 0ез- 
печности (Мр. 13, 33; Лук. 21, 34—36; Ме, 24, 42). Не разъ 
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и и предсказываль имъ о предстоящихь Ему страданйяхъ (Ме. 
17, 22, 23; 20, 11—19). Но все это, какъ бы не проникало’ въ 
сознане учениковъ, и они оказались мало способными къ бодр- 
ствован1ю. 

Въ ученикахъь Христовыхъ—урокъ для всфхъ насъ, по’ слову 
Самаго Господа. Внушая ученикамъ притчею о домохозяин%, остав- 
ляющемь домъь свой наблюдешю раба, бдительности, 'Спаен- 
тель заключаетъ: „а что вамъ говорю, говорю ве$мъ: '‘бодретвуйте“. 
(Марк. 13, 37). По сказашю Евантелиста Луки, Петръ, выслушавъ 
притчу и наставлен!е о бодретвовани, обратилея съ вопросомъ: 
„Господи! Къ намъ ли притчу с1ю говоришь, или и ко всфмъ“? 
Изъ отвфта Спасителя Нетръ и проще апостолы должны были’ по 
нять, 470 ко вефмъ, но имъ бдительность наибол$е прилична какъ, 
сравнительно съ другими, болфе свЗздущимь въ тайнахъ царетвая 
Божля (Лук. 12, 40—48). 

Итакъ, брате, не опуская изъ виду апостоловъ, займемся раз- 
смотр н1емь заповвди Спасителя о бодрствован1и, о 
въ отношени къ себЪ самимъ. | 

Каждому изъ насъ, болфе или мен\е, не безъизафотно разлище_ 
между бодрствованемъ и сномъ. 

Бодрый человфкъ вполн® и сознательно владфетъ всфми своими 
чувствами и способностями, располагаеть ими именно такъ, какъ 
признаеть нужнымь; у бодраго ничто происходящее какъ въ немъ 
самомъ, такъ и около него не ускользаегь отъ его взора, наблюде: 
шя, изелфдованя; бодрый старается даль себ строгй отчетъ во 
всемъ имъ замфчаемомъ, пров5ряеть самъ себя, ‘чтобы ‘видфть и 
разумФть именно то, что есть, и такъ, какъ оно есть. Бодрый самъ 
смотритъ, самъ идетъ, самъ работаетъ. 

Немощный, сонливый, сонный человфкъ, напротивъ, состоигь 
подъ влянемъ внфшинихъ, не зависящихъ оть его сознан1я и воли, 
силь и обстоятельствъ, которыя преобладаютъ надъ его силами’ и 
волею. И взоръ и мыель теряють способность проявлять себя’ пра- 
Вильно; сонный не даеть и не можеть дать отчета во’ всемъ про-. 
исходящемь, тфмъ менфе можеть противодЗйетвовать тому, что 
происходить съ нимъ и около него. 

Такое поняте о бодрственномъ и сонномъ состояни одинаково 
‘приложимо и къ тёлу и къ душ; бываеть духъ ‘бодръ, а тзло не- 
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мощно, но бываетъь и духъ немощенъ, а т$ло бодро, Чаще— немощь 
духовная соединяется съ немощлю тфлесною. 

Не смотря на долговременное и, по возможности, всестороннее 
приготовлене и обучене апостоловъ тайнамъ парствя Божия; не 
смотря на неоднократныя предсказан1я Спасителя о. неизбфжности 
для Него страдавй п смерти; не смотря на предупрежден1я» въ 
послфдн1я минуты о наступающихь напастяхъ, они не обнаружили 
бодрости. Какъ могло. это случиться? Они не могли освободиться 
отъ вмяня на нихъ извфетнаго рода понят, желаний, стремленй, 
Ходячее, въ то время, между 1удеями мне о Месйи, какъ о 
видииомъ царф, потемняло ихъ умственный взоръ, они не уразум?- 
вали истиннаго значеня событй. СОтремленте по’ возможности пре. 
взойти другихъ въ ряду окружающихь Месспо занимало ихь ‘1о- 
мыслы. Подъ вйявщемь такихъ понят, желанй и чувствъ, апо- 
столы дремали душевно, не видя, не понимая ни своего состоянля, 
ни окружающихь обстоятельствъ. 

Апостолы, еще не получивиие блатодатнаго наученйя отъ ‚Св. 
Духа, н%которымъ образомъ своимъ состоящемъ предостерегають 
насъ, брате, отъ духовной сонливости. Бодретвуемъ ли мы? Сознаемъ 
ли вполнз свое нравственное и умственное состоявте? Вполнз ли 
владфемъ собою и направляемся туда, куда слФдуетъ? Не’ господ- 
ствують ли надъ нами людекя  мн$н]я, не имЗюшия ничего въ себЪ 
согласнато съ словомъ Божимъ? А жажда наша преимуществъ и 
наслажден1й сколько и чего она оставляетъь намъ для нашей само- 
стоятельной, доброй, богоугодной жизни? Бдимъ ли мы, когда до0з- 
воляемъ себЪ находиться въ невЪд$н!и всего, яжже суть Божия? Когда 
легков$р1е и легкомысл!е паритъ`въ душ нашей, —не сонъ оли это? 
Не мертвый ли сонъ— увлечене антирелигозными учемями и 6о- 
гопротивною жизн1ю? 

‚ Духь бодрз, плоть же немощшна, ‘говориль Спаситель учени- 
камъ одолЗваемымъ сномъ. Въ сихъ словахъ слышится какъ бы 
снисхождене любвеобильнаго Учителя къ своимъ избраннфйшимъ 
ученикамъ, которые, не смотря на свое желавюе побдфть съ своимъ 
_Учителемъ и Господомъ, не могли провести ночь безъ сна. Но въ 
словахъ сихъ не видно оправдан1я; напротивъ, указывая немощь 
плоти, Спаситель подтверждаеть необходимость бодретвованя, чтобы 
плоть не воспреобладала надъ духомъ. Когда Спаситель предупреж- 
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даль учениковъ о’ необходимости бодретвовав1я въ виду будущих 
Его страданй и восбще обстоятельствь, имфющихъ сопровождать 
ихъ самихъ въ жизни, какъ послфдователей Его, то’ разум лъ не 
удален!е отъ сна только естественнато и въ известной мфрз необ- 
ходимаго, & духовно-нраветвенное состоянйе всего человзка. Чтобы 
быть бодрымъ, по учентю Спасителя, нужно не имфть привязанно- 
сти ни къ чему земному и временному’ (Лук. 22, 82—48), не увле- 
каться объяденемъ п пьянствомъ и ‘вообще удовольетиями плот- 
скими и заботами житейскими (Лук. 21, 34—36). Вь бесвдВ' съ 
Никодимомьъ изложено глубочайшее ученео дух% и плоти челов$ка,, 
возрождаемаго блатгодат!ю: рожденное ‘отэ’ дула дуль ‘есть, а рож- 
денное от плоти— плоть есть (Тоан. 3, 6). Высказанное въ глав- 
номь Спасителемъ подробно раскрыто апостолами, особенно’ апосто- 
ломъ Павломъ. Шлоть ‘есть наше гр№ховное естество, проникающее 
всего человфка—его душу и тло. Плоть желаеть противнаго ‘духу 
— доброму, благодатному ‘началу, & духъ противнаго ‘плоти (Гал. 
5, 17). Дла плоти извзетны— страсти, похоти (Гал, 5, 19—21), 
извЪстны и плоды духа (5, 22. 23). Послфдователь 'Христовъ’дол- 
женъ распять плоть съ ея страстьми ‘и похотьми и если онъ жи- 
ветъ духомъ, то’ по духу и поступать долженъ (Гал. 5, 24. 25). 
Живупие ‘по’ плоти‘ живуть  во’тьмв и соять, живущие ‘по’ ‘духу 
живуть во дни и во св$т$. Нынз, говорить Апостолъ, „ночь прош- 
ла: итакъ отвергнемь дфла тьмы и облечемся въ оружия свЪта. 
Какъ днемъ, будемъ вести себя благочинно, не предаваясь ‘ни пиро- 
вамямъ и пьянству, ни сладостраст!ю и распутетву, ни ссорамъ и за- 
висти“ (Рам. 13, 11—14). „Итакъ, не будемъ спать, но будемъ 
бодрствовать и трезвиться“ (1 Сол. 5, 6). 

Въ борьбВ духа съ плойю —м$ст0 искушеню, испытан!ю, 
напасти. При искушен1и челов®къ поставляется въ обстоятельства, 
при которыхъ ему необходимо бываетъь обнаружить тосподетвующее 
въ немь направлене. Бодретвующий христанинъ знаетъ, что и какъ 
и куда его направляегь, но не всегда ясно и отчетливо. Если же 
и вполн®. сознаетъ искушене, то ме всегда въ состоянли ‘тотчасъ 
побороть искушен!е, предстоитъ борьба между внушенями плоти и, 
‘указанями духа. Слово Боже указываеть орудля, необходимыя при 
этой борьбЪ и содзйствующя побфдЪ добра надъ вломъ (Еф. 6, 
11—18). Бодретвуюцщий благовременно пользуется сими’ орудами. 
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Но самое бодретвоване есть д%ло весьма трудное. Ничего н%тъ 
легче, какъ задремать и дать врагу возможность воспользоваться 
нашею оплошност1ю. Спаситель, внушая ученикамъ бдфть, вмфетв 
сь тзмь заповфдывалъ и молиться: бдизие и молитесь, да не вни- 
дете вз напасть! Молитва, въ существ® своемъ, есть высшее, с0- 
вершеннфйшее бодретвоване. Возносить свой умъ и свои чувства 
къ Богу, благодарить Его за Его блатя для насъ дфян1я, просить 
у Него существенно для насъ потребнаго, — значить быть наиболфе 
сознательнымъ, т. е. бодрымъ. Понятно, что при такомъ состоя 
 искушене — менфе опасно. Но молитва, съ другой стороны, есть 
сила, привлекающая къ намъ на помощь милость и благодать 
Божии... 

Бралае! Когда мы слышимъ увфщане Апостола: непрестанно 
молитеся (1 Сол. 5, 17), то недоум®ваемъ, какъ возможно п 
возможно ли исполнить его. Но когда мы сопоставимъ слова Апо- 
стола съ словами Спасителя: бодрствуйте и молитесь, думаю, что 
возможность непрестанной молитвы станетъ для насъ понятнфе. От- 
давать себЪ отчетъ въ своихъ дфлахъ, желамяхъ и помышлен1яхъ, 
уразумФвать смыслъ и характеръ всего насъ окружающаго и на насъ, 
такъ или иначе, вляющаго съ непремфннымъ стремленемъ къ са- 
уоусовершенствованю, съ призыванемъ на помощь Господа Бога, 
иначе бодрствовать, —не значить ли это и непрестанно. молиться? 

„Будемъ, брате, внимая Апостолу, въ молитв® непрестанной’ 
постоянно, бодрствуя въ ней съ благодарешемъ!“ (Кол. 4, 2). 

Епископь Евенм. 


ео —— 
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въ недБлю четвертую Великаго поста. 
Преуспфяне въ добрф. 


Хриспанинъ-подвижникъ постоянно борется ‘съ врагами его 
снасентя внутренними и внфшними. Враги и иногочисленны, и 
сильны, и хитры; одол$вать ихъ всегда не легко, но, при усими 
и помощи Божей, можно. Главная забота стремящагося къ’ само- 
усовершенствованию направляется къ тому, чтобы добро, боле и 
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болфе укр$фпляясь въ немъь и развиваясь, вытсняло изъ него 10. 
Когда въ христанинф-подвижник® добро береть перевфсъ надъ 
зломъ, когда страсть, грзхъ ослабфваетъ, уступая’ м$фсто’ усиливаю- 
щейся доброд$тели, христ1анинъ преусп$ваетъ. 

Жизнь челов ческая чрезвычайно многосложна, ея требованйя 
и проявлен1я разнообразны по соприкосновенности съ другими жиз- 
нями и явленями. ГрЪхъ проникаеть всего человфка, обнаружи- 
ваетъ себя во всфхъ его способностяхъ, стремленяхъ, проявлен1яхъ, 
тосподствуеть онъ и во всемъ м!рз. Отсюда, безконечно  разнооб- 
разна подвижническая жизнь, по безконенно разнообразному с0сто-. 
ян1ю и положеню подвижниковъ. Но’ ифль у всфхь одна- -побфда 
добрьго, благодатнаго надъ злымъ и гр®ховнымъ, и средства одни— 
свободное усил!е и благодатная помощь. Борьба, — непрестанная; по- 
бфда см$няется поражентемъ... Истинный подвижникъ не унываетъ, 
но, вразумляемый самимъ падешемъ, съ большимъ  дерзновев1емъ 
устремляется на врага съ пригоднымь оруялемъ изъ сокровищницы 
добра и— побфждаетъ! ЧФмъ чаще и значительнве побфда, твыъ 
могущественнфе становится побФдитель, тфмъ ‘слабфе,  безсильн$е 
является побфжденный. 

Рядъ побфдъ, подвиговъ возносить труженника выше и выше 
по пути къ возможному для него совершенству, онъ восходитъ какъ 
бы по лфстницф на высоту— въ райская обители. Нын%, Св. Цер- 
ковь, между прочимъ, ублажая преподобнато [ознна Лфствичника, 
обращаетъ наше внимане на его книгу— „ЛФствицу“. Преподобный 
Тоаннъ—одинъ изъ великихъ подвижниковъ и вождь сонма Синай- 
скихъ подвижниковъ, живанй въ УТ вфкф по Рождеств% Христов$. 
Въ „ЛфствицЪ“ изображается восхожден1е подвижника отъ силы 
въ силу какъ по ступенямъ отъ низшаго духовнато совершенства 
къ высшему. Вефхъ степеней въ „Лфствицф“ 30, на первой—-отре- 
чен1е отъ мра, на послФдней— любовь. И въ словё Божемъ есть 
несколько какъ бы лфствицъ: во второмъ послами ап.’ Метра (1, 
2—7) и въ послани къ Римлянамъ ап. Павла (5, 2—5). Въ тво- 
рентяхъ св. подвижниковь не мало путей восхожден1я, какъ бы 
лФетвиць. Вс лфствицы болфе или менфе различны между собою. 
У каждаго христанина-подвижника есть и должна быть своя ‘лЪ®ст- 
вица, какъ свои нужды, своя обстановка, своя средства. Каждая 
личность имфетъ свой обликъ, съ своим удфльвымъ хзрактеромъ 
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вЪ Д0обр% и ‘во\за$. Понятно изречене Спасителя: „кто хочеть. итти 
за) Мною, ‘да’возметь  кресть свой“. И начало, ‘и’ продолжене, п 
конець’ пути, при’ елинств® взры; ‘упованля‘ и благодатной помощи, 
у подвижниковъ различны бол$е’ или’ менфе. Каждый  несеть свое 
бремя ‘и’ своимъ: образомъ. Один»: восходить на’ высоту добродЪтели 
быстрфе, другой ‘медленн$е; одинъ достигаеть такой высоты, дру- 
гой— иной. 

Въ крайнему прискорблю’ вефхьнасъ, брате; есть не. только 
афетвицы восхожден1я по пути добродфтели и совершенства, но 
ость п лфствицы ‘низпаденая во’ глубину золь. И эти. злополучныя 
лфетвицы тавъ. же многочисленны и’ разнообразны... Путь восхож- 
дентя доброд®тельный всегда и тфеенъ, и скользокь, и неудобенъ 
и крайне прискорбенъ. Путь низпадения широкъ; снабженъ’ вефми 
приманками! грфховными, увлекателенъ, и многе, ‘очень многе пред- 
почиталотъ этоть’ путь (Ме. 7, 13; 14). 

Каждый изъ насъ, брал1е; по какому пути шествуемъ, восхо- 
дИМЪ или нисходимъ?! 

Нельзя предположить, чтобы именующий себя посл$дователемъ 
Христа, будучи сыномъ Св. Церкви, матерински ‘заботящейхя о’ ‘на- 
шемъ преуспЪян!и, не задаваль себ вопроса: куда и`какъ я иду, 
къ ‘совершенству ‘или, къ ‘несовершенству? Веф мы, слФлуя’ внуше- 
ню слова Божя и Св: Церкви, по’мфр% возможности, ‘стремимся 
къ ‘почести  вышняго ‘звавя, къопарстыю небесному.’ Спросимъ, 
брал, каждый ‘самого ‘седя: какая же у меня  л\фетвица, ведущая 
въ с1е царстве? (Съ чего я‘началь ‘свое ‘преуспфян!е; ’ усовершен- 
ствован!е и началъ ‘ли? Съ чфиъ я боле всего ‘борюсь и что ‘0до- 
лфиЪ? Что я силился ‘развить добраго и’ развиль ли’ Трудно намъ, 
вообще мало наблюдающимъ за своимъ нравственнымъ. состоявщемъ; 
отвфчать на ‘подобные вопросы. Не безъ лукавства мы ‘иногда то- 
воримъ:гдф намъ раввяться съ подвижниками святыми, мы, люди 
обыкновенные, гюфшные? _ 

Да, мы люди грашные. А назначене наше быть праведными 
святыми! И никто. изь насъ`не‘лишень возможности перестать быть. 
рабомъ грфху и поработиться. правд% и`истин®: Всякому изъ насъ 
подаются: > и благодалныя силы, по’ мфрф нашей прремлемости, по 
м$р$. вЗры. И словомь Божиим и примфромъ святыхъ  Божлихь 
намъ, раскрыты. пути’ восхожденя на небо, Мыхне можемъ поэтому 
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думать и говорить, что совершенство! нравственное › не’ для’ наеъ. 
Мы должны, напротивъ, всегда помнить слова Спасителя,‘ сказан- 
ныя въ лиц апостоловъ, всфмъ намъ: „рабъ, который не знальи 
сдзлалъ достойное наказаная, битъ будетъь меньше; рабъ же, который 
зналь ‘волю. господина своего и не дЪлалъ по вол$’ его, битъ будеть 
много“ (Лук. 12, 47. 48). Воля же Господня о наеъ; ‘брале, евя- 
тоесть наша! 


Епископь Ивзенай:) 
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ПоОУчентЕ 


въ день ровденя Благочестивишаго Государя Императора 
Александра Александровича. 


(О значени христанскаго благочестия въ судьбахъ Росс). 


Въ торжественно празднуемый нами ‘лень рождентя’ Благоче- 
стивфйшаго Государя нашего Императора Александра Александро- 
вича, благовременною представляется мысль о`значен1и храст1анекаго 
благочест1я въ судьбахъ нашего отечества. 

Въ день рожден1я русскаго’ Царя естественно перенестись 
мыслю ко времени духовнаго возрождевая русскаго народа. Еще 
на зарЪ своего политическаго быля‘ народъ русскй послЗдоваль’ 
Христу; божественное слово’ небесной истины, ‘возвфщенное Хри- 
стомъ, еще тогда было положено въ основу его жизни.” Въ’ этомъ 
величайшее счасте наше: въ учени Христа Спасителя, восприня- 
томъ нашими предками болфе девяти вфковъ’ тому назадъ, уже за- 
ключалея вЪрный залогь нашего народнато могущества, истиннаго 
прогресса, ‘величия, славы. Облекшись во Христа, народъ русский 
изъ самато малаго, какъ бы горчичнаго зерна, постепенно разви- 
ваясь, становится самымъ величественнымъ организмомъ  тосуда)- 
ственнымъ. 

Историческая жизнь русскаго народа ‘преисполнена, правда, 
упорной, хотя, при помощи Бояией, и побфдоносной борьбы; кому 
'ИзЪ насъ не памятно тяжкое ‘иго татарское, кого не повергаютъ въ 
глубокую скорбь смуты временъ междуцарствия?! Но ’самыя ‘тяжея 
‘народныя бфдетыя и скорби всегда’ только ‘утверждали ‘нашихъ 
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предковъ въ хрисманской православной вр и въ преданности 
вол$ Божией, всегда только  возгрфвали въ нихъ христанскую 
любовь. 

Достаточно самаго. б$глаго и общаго взгляда на историю 
нашего народа, чтобы придти къ глубокому убфжден!ю въ томъ, что 
Самъ Всевышн!Й строить судьбы наши, что Самъ Онъ Всебламй и 
Всемогупий всегда былъ нашимъ помощникомъь и покровителемъ. 
Благословене Боле видимо потиваетъ на русскомъ народ, русскомъ 
государств. 

° Но оть внфшняго могущества и славы русскаго народа пере- 
несите вашъ мысленный взоръ на его внутреннюю, духовную жизнь. 
По истинф сказать должно, что все, что есть у насъ лучшаго, вы- 
сокаго, святого, —все ‘это зиждется на нашей вр, на вашихь ре- 
лиг1озно-нравственныхъ убфждевшяхъ. Въ христанств$ основное 
начало п нашей русской народности: ничто истинно русское не 
мыслимо безъ христанскаго смысла и значеня. Шодъ жизненнымь 
воздфйствемъ ученя Христова опредВлилея и идеалъ нашей обще- 
ственной и народной жизни. Со времени принятя’ христ1анства 
руссвай народъ вфруеть и живеть или, по крайней м$рЪ, старается 
вфровать и жить по ученю и запов$дямъ Христа. Въ нфкоторыхъ 
отдльныхь личностяхь свфть Христовъ, велФдстве разныхъ небла- 
гопр1ятныхъ условий, вь большей или меньшей степени меркнетъ, 
хотя и въ нихъ искра божественнаго огня все таки остается и ни- 
когда не угасаеть. Но вЪ русскомъ. же. народ$ есть и избранные 
| сосуды блатодати, есть святые угодники Бож1и, являющие въ себф, 
въ своихь внутреннихь расположеняхь и внфшнихь дьйствяхъ, 
самое высокое осущебтвлене христанской святости. Сонмъ столь 
великихь и, святыхъ. мужей представляеть. собою святое съмя 
стояния (Ис. 6, 13) и благосостоямя земли русской; эти ‚велиюме 
подвижники вфры и благочестия, прославивше русскую землю, наши 
предстатели и ходатаи предъ престоломъ Всевышняго; по ихъ свя- 
тымъ молитвамь и по ихъ ходатайству благословене Бозе выну 
почеть на народ® нашемъ. 

Въ религи нашей основа и нашего государетвеннаго строя. Бо- 
гооткровенное учене уяеняетъ намъ, что цари наши помазанники (а- 
мого Бога, Царя Царей. Изъ слова Божля мы знаемъ, что сердие чарево 
в рушь Божей (Притч, Сол. 21, 1). Самъ Господь Вседержитель 
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устами Премудраго возвфщаеть намъ: Мною царе царствуютз и 
сильви пишуть правду (Притя. Сол. 8, 15). Эти богооткровенныя 
истины стали у насъ чисто народными убЪжден1ями, вошли, такъ 
сказать, въ плоть и кровь нашего народнаго сознания. 

Посему то всф истинные сыны Росби всегда относятся къ 
свопмъ монархамъ, какъ къ помазанникамьъ Божимъ, съ самымъ 
высокимъ почитанемъ, съ самою искреннею любовию и беззав тною 
преданност1ю. ВыраженЙ такого почитаня и такой преданности 
безчисленное множество. Исчисляя велике подвиги мужей взры, 
жившихъ еше во времена ветхато завфта, св. Апостоль Павель 
пишеть: не достанеть ми повьствующи времене о Гедеонъ, Ва- 
фаць же и Самисонь (Евр. 11, 32). То же самое можно сказать 
и о дфлахъ сыновъ Росби, выражающихъ ихъ высок!я чувства 
уваженя, преданности и любви къ своимъ монархамъ. Вс великя 
историческя пфяня и самоотверженные подвиги нашего народа, 
ве его великмя и благодЪтельныя жертвы общему и это 
было совершено за вфру, за царя и за отечество. 

Совершенно естественно и вполн® понятно, что вся Россля съ 
беззав$тною преданност!ю и съ самою искреннею любов!ю относится 
й къ благополучно царствующему Государю нашему. Вому не па- 


_ мятно, при какихъ чрезвычайно тяжелыхъ, исключительныхъ обстоя- 
‚ тельствахь Государь Императоръ Александръ Александровичь всту- 


пилъ на всеросейскй престоль свойхъ предковъ; кто изъ насъ мо- 


’ жетъ не чуветвоваль въ сердц® своемъ самой глубокой благодарно- 


сти кь Нему за тв блага мира и тишины, которыми Онъ, при по- 


‘мощи Божей, осчастлавилъь Россию?! Тринадцать уже лфтъ она 


состойть подъ Его мудрымь и отеческимъ управленемъ и во все 
это время въ полномъ смысл$ слова благоденствуетъ. Этимъ носто- 
яннымъ миромъ, этой ненарушимой титиной мы можемъ и должны, 
по наставлению апостольскому, воспользоваться, да 7ихое и без 


` молвное житие поживемь во всящюмь блолочестии и чистотть 


М1 Тим. 2, 2). Возлюбленный Государь нашь и въ дфл% хриеман- 


_скаго блаточестия подаетъь намъ С0бою высоюй примфръ: кому не- 
 извфетно Его глубочайшее уважене къ таинствамъ и священнод®й- 
‘стыямъ церковнымъ; кому не вздомы дла Его великато христан- 
'скаго милосерд1я?! По державной волз нашего Благочестив йшаго 
Государя, блаточесте христанское положено въ Его царетв® крае- 


{ 
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угольнымь камнемъ, и народнаго восцитаня и образованая. Подро- 
стающтя покол$н1я наши, на которыхъ покоятся лучция надежды 
Росси, въ’самомъ: юномь возраст. своемъ, одновременно, такъ 
сказать, съ молокомъ матернимъ, питаются ‘теперь и: чистёйщимь 
млекомъ пищи духовной — ученемъ богооткровеннымъ и церковнымъ. 
СвЪть. учен1я Христова ‘просвфщаеть: нын$ не одни: уже. грады наши 
и не болфе населенныя только м$ста; н$тъ, онъ животворить: собою 
и самыя глух1я, веси! земли ‘нашей. Церковно-приходская школа по- 
лучаеть теперь у ‘насъ самое. широкое распространеве и пользуется 
чрезвычайнымь сочувствемъ нашего народа. ‹Законъ Божй, какь 
предметь преподаваня, ‘во’ всфхь разсадникахь науки и знан!я 
имфеть теперь ‘подобающее его важности значене. Не обинуяся 
сказать можемъ, что какъ въ. БозЪ почивпий Государь Императоръ 
 Александрь ПИ освободиль миллионы сыновъ Росаи оть внфшнихъ 
узъ кр®постной зависимости, ‘такъ нын® царствующий  надъ нами 
Александръ П]-й освобождаетъ. народъ свой оть узъ духовныхь, — 
оть мрака религтознаго ‘невздЪня, —возмъ  даруетъь. полную’ в0з- 
можность ‘просвфтитьея  истиннымъ. свфтомь ‘учентя Христова и 
возрастающе” вэ. разумь  Божщ,. ходилти ‹достойнь Боц: (Вол. 
1, 10). 

„Искреннимъ выраженемъ безграничной преданности и любви 
‚ кь Государю Императору. Александру Александровичу служить и 
наше. нынфшнее торжественное. праздноване многознаменалельнаго 
дня Росеш, дня Его’ рожденля. Вфрные наставлению апостольскому, 
мы ‘собрались въ. семь святомъ храм для того, чтобы, прежде 
въ творити молитвы, молешя, прошения, блалодареня... за Царя 
(1.Тим..2, 1-2). О чемъ же возблагодаримъ Бога? Иринесемъ Царю 
Царей изъ глубины сердца нашего искреннее благодареше, за Его 
величайшия благодвявя, которыми Онъ ущедриль насъ; выразимъ 
Ему. сердечное благодарене за то, что Онъ Вееблатй даровалъ 
Росса столь мудраго, благосерднато, благочестиваго и миролюбивато 
Царя; принесемъ искреннее сердечное благодареве Богу, даровав- 
шему намъ величайшую милость жать подъ управленемъ сего по 
истин великаго Монарха. О чемъ помолимся нынз? Вознесемъ къ 
престолу Всевышняго самыя теплыя мольбы, да „исполнить“ Онъ 
Всеблатй возлюбленнаго Царя нашего „долготою дей и крёпост1ю 
силь“, да „исполнить“ Веемилосердный Господь „вс8 совфты сердца 


ин 


Ето“, пекущагося о славЪ Божлей и о блат% народа своего; „да 
покрываеть Его“ и его мирное царство „кровомъ Своея: благости*. 
Аминъ. 


Арлимандрить Аркадий. 


ириса > <><> <> 


ПИСЬМА ПРЕОСВЯЩЕННАГО ГЕОРГТЯ КОНИСОБАГО ВЪ 
ЧЛЕНАМЪ МОГИЛЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ КОНСИСТОРИ ИЗЪ 
ПЕТЕРБУРГА, ВАРШАВЫ И ДРУГИХЪ МЪСТЪ, ПРЕИМУ- 
ЩЕСТВЕННО ПО ДЪВЛАМЪ ЕПАРХТАЛЬНАГО У ПРАВЛЕНИЯ :). 


ХУ. ПревелебнФинии отцы консистористы, 
любезный въ Христ$ браля! 


Вы мн% и Отажемь еще толову набиваете; его ли совфтомъ 
или своею глупостью семинаристы Отрамковскй и Битовичь раз- 
вратились, о томъ слЗдовать нфть нужды: сегеиз ш уУШиаш ]аует °). 
Нужда болшая зваль, для чего 0. префекть, имфя разумъ еовер- 
шенный, не предиремлетъь другихъ по обстоятелетву м%$ста и вре- 
мени нынфшнего полезнзйшихь способовъ къ отвращен1ю таковыхъ 
худыхъ посл$дован1й? Прилежане должности школной, живое по- 
казане вкуса учений и плодовъ ихъ, честное и никакому подозри- 
телству неподлежащее учительское обхожден!е, тихое и кроткое за 
вину наказане или ув5щане и друге подобные поступки могли бы 
лутше раждать плоды, & не таме вредные душамъ развращало- 
щихъся и обще вь сей нашей бфдной церкви. Что въ семъ случае 
просите постараться зде о приказане, чтобъ выданы были оны 
семинаристы и въиредь въ протекшю таковые не праниманы, я вамъ 
на то могу сказать оное Христово: не вфсте, чего просите, ибо. хотябы 
и повелено, то въ такомъ случае можно латзо *) догадаться, что взду- 
маютъ на гакъ, какъ говорять, видаемт “). И такъ мы для исполне- 
ня страстей нашихъ будемъ причиною погибели ихъ; пожалуйте, 
прошу васъ, инако въ такихъ случаяхъ и разгуждайте п поступайте; 
& въ обтаткЪ если мнф долгомъ спасевя душъ челов ческихь 06бо- 

`) Продолжене, —см. №№ 6, 7, 8, 9. 

2) Склоненъ къ пороку юноша. 


3) Легко. скоро. 
$) ВБроятно, выдаваемые по требован1ю вооруженной силы. 
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вязанному помогать не хощете, то принаймнЪй препятетвя не д%- 
чайте, Въ томужъ и стараться зде о повелеше такое быль бы то 
одинъ смфхъ, о недосужностя уже и не говорю, пр1Рдте сюды и 
посмотрите, кахь мы здесь празднуемъ. И такъ зъ случая того дабы 
что худшее не посл довало, оставте вы тфхъ семпнаристовъ въ по- 
коф, пущай Фдуть до отцовь своихъ на вакащи, а я, если дасть 
Богь возвращуся, раземотрю, кто виновать. Отецъь намфетникь пе- 
ревозникамь нехай не зелитъь контрактоватись зъ замкомъ, ибо если 
контрактоватясь на денги, то у насъ готовый контракть—привилег1и 
и рескрипты королевеке, чтобъ давано отъ всякой волоки въ Еко- 
ноШи по злотему. Зъ стороны жалобы протопопа Метиелавекаго 
еще никакой резолющи не дано, понеже ни одной годины на то 
свободной нфть. Михайло Стангреть безъ и малфйшей причины 
сойшоль безвфстно куды, для того еслибъ кто съ Могилева Фхаль 
съ уряду или господъ купцовъ, или жидовъ, то прислать зайвого ') 
человфка на его мЪсто. Протчее желая вамъ Божия блатословеня, 
пребывато 

превелебностей вашихь доброжелателный во Хриетз брать, 
Епаскопъ Георгй. 

Вверху письма дата: „Зъ Варшавы. 22-го мая 1766 года“. 

Въ конц® письма отм$чено: „1766, Шоня 2 дня получено“. 

ВмфетЪ съ симь письмомъ членами консистор!и получено, было пись- 
мо бывшаго съ Георгемъ въ Варшавф священника Петра Куторги. Въ 
немъ Куторга отъ имени пр. Георга предлагаетъь написать въ Кричевъ 
духовенству и мфщапамъ, чтобы они такъ твердо держались благочестия, 
какъ настойчивы ушаты въ совращени православныхъь и прислали бы 
въ Варшаву бЪлые листы бумаги съ подписями Иричевекихт православ- 
НЫХЪ ДЛЯ опроверженя клеветъ ушатовъ, что православпые е 
принимаютъ уню. 

При лисьм$ приложена замка, которая, вЪфроятно, прислана была, 
съ письмомъ, папечатаннымь подъ № Х, слфдующаго содержашя: 

„Нарочного съ Катедры виправлять съ прописанными вещалми 
надобно. какъ найскоряе, а съ Кричева если что документовъ знай- 
дется, можно и посля въ кооперт$ запечатавши чрезъ почту при- 
слать, толкожъ безъ откладу; кь прописаннымъ книгамъ, чрезъ на- 
-рочного посылаемымъ, надобно еще сообщить книжку: Цесепуо]5еи, 


1) Свободнаго. 
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Зузета Пузёот1са сВтопо]оо1еит ессеатии зс]ауотсагат рег рго- 
У11с1а5 уаг!а$ ргаесприе ` Ро]отае ‘ес., шт 4-10, между моими ги- 
сториками она находится“. | : 


ХУГ. Превелебнфйпиия отцы консистористы, 
любезныи во Христв браля! 


Прошлой почты я къ вамъ не мотлъ писать ничего по’ не- 
щастному случаю, что протавъ тото дня ночью‘ станщя наша  ©Ъ 
протчими ломами съгорзла и мы съ великою шкодою ‘чуть могли 
спастися. Отець Маркеллъ въ Вричев» хорошо исправилея, не кавъ 
первый посланець; треба и по вс$мъ обидамъ неинако поступаль, 
какъ толко занося на урядЪ протесталии, и оные ко мн присылая, 
понеже дономеня или супилики по зд5шнего государства правиламъ 
никакъ не годятся до дла. По томужь надобно хотя’ темерь зане- 
сти протестацио въ Метиславскомь гродё объ отнятш. церкви Ни- 
колаевской и Иллинской Вричевскихъ, тавожъ и объ Осмоловицкой; 
как1е протесташи должны бы подать; за'Нияколскую  отепъ 'Алек- 
сандеръ, за Иллинектю-—тотъ священникъ, въ которого смотрентю 
она была, за Осмоловицкую —отець Никита, А отецъ игуменъ Мети-_ 
славою въ написании подачВ дозженъ бы имъ помотти. Кричев- 
скТе незаймай уже не трудятся сюды Фхать, толко нехай въ в$р$ 
стоять твердо, если спасевля своего желалоть, а я сколко могу, ста- 
раюсь и буду стараться, ‘чтобъ неволею не были принуждены къ 
иной в\рф. Если доведется коммисеш быть, то она не будеть безъ 
коммиссаровь Росслйскихъ, а въ присутетвт таковыхъ коммиссаровъ 
не надобно’ намъ пужаться коммисеи. Вчера отступникъ Исаакъ 
церемов1ю своего отступничества у Базиляновъ здЪшнихъ совершилъ, 
нехай идеть въ м$сто свое, п другихъ, котор доброволно хот лябъ 
отступать, удерживать не можемъ. Я къ вамъ писалъ, чтобъ ‘при- 
слали писма покойного Геронима Радзивиллы ') и нынфинего старо- 
сты `Цричевекого господина Мнишеха, п тое писъмо уже васъ дошло, 
понеже по оному друг!е вещи, какъ то: пару суконь °) покойного на- 
мфетника и пачки В1евсюе уже отъ васъь и присланы, по оныхь 
писеуъ нфть: пожалуйте, въ лутчой памати и внима содержте 
тое, что вамъ рекомендуется вы, какъ вижу, не вфрите, какъ въ 


') Письма эти напечатаны въ УП т. Вилен. Арх. Сборн. 
2) Одежда. 
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тяжкомъ находимъся мы зде состоянии. Ещежъ писъма господина 
Веравского, губернатора ') Рясенского о Стефан Щитовичу — прелю- 
бодфйц и ублИцф, да господина губернатора Кричевского, (а какъ 
ему прозване, не памятно) © Савиничахъ — поповичахъь Кричев- 
скихъ—люболфйцахъ, ко мнф писанные, сискавши присылайте, а 
искать оныхъ писемъ при дфлахъ объ оныхъ Цитовичу и Савини- 
чахъ, въ 1760-мь и 61-мъ тодахъ производивтихъея, а ‘буди тамъ 
не сищутея, 10 между писмами въ звязкахъ показанныхъ годопъ. 
Отець намфетникъ на тг. коморника П%чковского 0 подданныхъ 
Вфенскихъ по томужъ протестацию долженъ занести. Я къ преосвя: 
щенному Смоленскому писалъ именно каве для него ‘книги ‘по- 
куплены, за полученемъ таковаго отъ Его Преосвященства, реестра, 
будибъ что и въ другой пак осталось зде въ Могилев$, то выдать. 
Лля приискан1я дфль намъ потребныхъ, нфдлячего полататься на 
тамошнихьъ, но надобно конечно отцу Маркеллу вехать и февило- 
вать, въ тонкость записывая, что сыщется, а преосвященнЪйций 
изволить старателъетво приложить, чтобъ повфрена была ему реви- 
81я, какой ласки если не здфлаюоть, то и указъ векор%! на то 
получать. Я къ преосвященному теперь писать не могу. Чрезъ 
господина Королъкевича посланное все въ цфлоети получено. Намъ 
очень нуженъ человфкъ до лошадей, если будеть кто съ Могилева 
фхать сюды, чи 10 съ господь мфщанъ, чи ли съ жидовь, а хотябы 
и оть замку, то человЪка прислать старайтесь непремфвио. За тфмъ 
Богу васъ поручая, осталось 

превелебностей вашихъ доброжелателный во и братъ, 
Епископъ Бфлорусскй Георги. 

Эъ Варшавы 1юня 5 дня 1766 года. Отифчено: „Получено 
1766 года 1юня 16 дня“ 


ХУП, Превелебифйпии отцы конеистористы катедры нашей Моги- 
Левской, лтобезвыи въ ХристЪ брата! 

Каковь указъ °) Ея Императорскаго Величества, Самодержицы 
Всеросс1иской изъ Святфйшаго Правителетвующаго Синода наето- 
ящаго 1766 года мая 29 дня подъ № 915 мною сего поня 10 дия 
полученъ, оного кошя при семъ къ вамь посилаегся, по силЪ коего 
1) Управатель имня. 


1) Кошя указа при письмахъ имфетея; содержане его ясно изъ письма 
Георгя. 
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пуфете вы послать приказаня въ монастири мужеске и дфвиче ло 
Епархли моей надлежаие, какъ то: въ братсымй Могилевевюй муже- 
ей и дфвичй, Шкловекй такожъ мужеск1й и дфвич1й, ’ Полошяй, 
Дзисенск1й, Якубштатцк!й, Вохореюй, по томужъь и въ морученные 
мнф от. преосвященнало митрополита Клевского, то’есть: Буйницмй, 
Ворколабовсый, Кутеенсве мужесюй и дБвий, Метиславсюй и 
Марковск!й, дабы съ оныхъ монастирей въ силу того указа при- 
сланы были въ каледру мою вфдомости, коликое число въ т$хЪ мо- 
настиряхъ имфется монашествующихь и отъ чего имфють свое со- 
державе, лая надлежащаго свёдфн]я, то есть имфются ла при ка- 
комъ деревни, или земли пахатне и сФнокосные, и сколько, или 
состоять ли параф!и при нихъ, и отгуду свое препитане имфють, 
для ясного © томъ въ Святфйпий Синодъ представленя, въ чемъ 
исполнене имфете учинить безъ упущен1я 

Иревелебностей вашихъ во Христв ` доброжелалелный братъ, 
Епископъ Бфлоруссвй Георг. 

Тюня 12 лня 1766 года. 

Варшава. 

'Отмтка: „Получено по почтф 1766 гола тюня 23 ДНЯ“. 

Сообщиль 9. Жудро. 


(Прололжен!е сл$дуетъ). 


о ея Обо ———— 


Извфстя и замфтки, 


— Влияне церковной школы на фелимозный в ‘семейный бызть 
трестьянь.—ПШлоды церковной школы, непсчислимые по своему богатству 
въ будушемъ, уже и теперь даютъ зяаль о себЪ паблюдателямъ, близко 
стоящимъ ‘къ народу. По еловамь послЪдняго. отчета Оренбургскаго 
Епарх1альнаго училищнаго Совфта, въ нфкоторыхъ мфстностяхь края, 
тд пять лфтъ тому назадъ р$дый крестьянинъ сознательно осфнялъ 
себя крестнымъ знаменемъ, р5дый зналь и молитвы, кромЪ. „исусовой“ 
и „богородице“, теперь не только веЪ знають „молитву Господню“, но 
мноме „Символъ вфры“, заловфда и др. молитвы. И эта зная она пр!- 
обрфли оть дЪтей своихъ— школьниковъ. Не р$дкость въ ‘настоящее время 
видЪть, въ праздничный день, въ лЪтнее время. сидащую. на. улицахъ, 
на завалинкВ трунпу старачковъ и старушекъ, ‘а модъ часъ и подрост- 
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КОВЪ, слушающихь чтеца-малютку, читающаго имъ пли св. Евангеле, 
взятое изъ школы, или другую божественную книгу. Тамъ, тгдЪ есть 
грамотпыя дфти; неопустительво посфщаюцщуя въ праздничные дни храмъ 
Божий, и родители стали усерднфе ко храму и многе изъ нихъ также 
стали постоянными посфтителями дома Божя. ВифетВ съ влявемъ школы 
на религозный бытъ крестьянской среды весьма замтно ея доброе влля- 
не н на быть семейный. Отношен]я членовъ семьи становятся мягче; 
не слышно въ домахъ того шума и срамныхъ словъ, какя ранфе разда- 
вались въ домахъ людей, невоздержныхъ въ этомъ отношеви. Для не- 
воздержнаго отца иногда служить учителемъ воздержав1я его малютка- 
сынъ, обучающийся въ школ$. Словомъ, замфчаетъ отчетъ, какъ пи кратко 
время существованая церковныхъ школъ, благотворное вмяне ихъ на 
крестья=скую среду уже замфтно. 

— Поучительный крестьянской приловорз.—Крестьянами  Рычков- 
скаго поселка Оренбургской епархли, по сообщению м%$стнаго епархаль- 
наго органа, составленъ общественный приговоръ, копмъ, во вниман!е къ 
доброму слову своего пастыря, постановили: „чтобы впредь никто не 
смфль выфзжать во время богослужен!я воскреснаго дня куда бы то ни 
было, или заниматься своимъ ремесломъ, но всЪ обязательно должны 
быть въ церкви, торговцы же должны прекратить торговлю“. Независимо 
отъ духовнаго взыскашя, коему будеть подвергать нерадивыхь и унор- 
ныхъ мфетный священникъ, приговоръ уполномочиваеть поселковаго ата- 
мана наказывать таковыхъ ` штрафами ‘въ пользу церкви по 25 к. съ 
каждаго въ 1-й разъ, по 50 к.—во 2-й и по 1 р,—въ третий разъ в въ 
пользу общественной суммы по 1 рублю. М$стный архипастырь, одобряя 
изложенный приговоръ, въ резолющи своей приглашаетъ подражать ему 
всф церковно-приходск1я попечительства, на’ обязанности которыхъ ле- 
жить привлечен1е ве$ми возможными м$рами прихожанъ своихъ къ д$я- 
тельному благочестно“. ^^ 

— Ироисхождеще азбуки тлънмя.— Азбука нотъ обязана своимъ 
происхожденемъ бенедиктинскому монаху Гвидо Аретини, родившемуся 
въ Ареццо; близъ Флоренши, въ 995 г. Поводомъ къ составленио азбуки 
пфн1я ‘послужило сл5дующее обстоятельство. Папа Тоаннъ ХХ. пожелаль 
имфть пЪвческую капеллу вмВетЪ съ музыкою. Для этого онъ призвалъ 
КЪ с6бЪ Аретини, который въ то’ время славилея своимь знашемъ музык 
‘и ибшя, и ему, какъ знатоку своего дфла, поручиль составить капеллу. 
Прежде ч$мъ приступить къ ‘исполненио возложеннаго на него папою 
дфла—образованя капеллы, Гвидо’ ршиль составить отдфльную азбуку 
для ифн!я, которая дала бы ‘возможность каждому изъ звуковъ имЪть свое 
отдфльное соотв$тетвующее назване. Долго думалъ монахъ  надъ этимъ 
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предметомъ, наконецъ р5шиль воспользоваться первыми слогами гимна, 
посващеннаго св. Тоанну, и изъ этихъ первыхь слоговъ гимна составилъ 


азбуку. 
0% дпедоф 1ах13 ‚ | Дабы могли съ свободными 
Ве-зопате #1115 Чуветвами воспфвать ^ 
Мт-га, сезбюгат Чудеса. дЪль 
` Ка-шай баотат, Твоихъ рабы (Твои), 
30]-уе роПай Разрфши грЪхъ 
Т.а-Б теабита. Оскверненныхъ устъ. 


ВпослЪдств!и азбука эта подверглась двумъ измфвенямъ: назване 
’ звука иё (ут) замфнено назвашемъ 4о (00) и введенъ еще одинъ новый 
звукЪ $ (04). О времени введешя этихъ изм$нешй ничего неизвфстно 
(„Самар. Епарх. ВВдом.“ 1893 г. № 20). 


ОБЬЯВЛЕЕНЯЕ 


Оть Императорснаго Православнаго Палестинскаго 06-_ 
щества, 


_ По благословению СватЪйшаго Синода ИмпкрРАТОРСкОомУ Православ- 
ному Палестинскому Обществу разршенъ сборъ на службахъ Вербнаго 
Воскресеяья для помощн православнымъ въ [ерусалимЪ и Святой ЗемлЪ. 

Извьшая о семъ, Совфть Импвраторскаго Православнаго Палестин- 
скаго Общества покорнЪйше просить всЪхъ Православныхъ оказать по- 
сильную помощь этому дЪлу, такъ какъ Общество исключительно суще- 
ствуетъ лишь этимъ сборомъ. 


оо—— 


Осталось для продажи немного экземпляровъ 
сочинения: 


„0 ВРЕМЕНИ ПРЕСУЩЕСТВЛЕНИЯ СВ. ДАРОВЪ“. 
Историческое изслБдоване Г. Мирковича. 


Вильна, 1886 г. Цна 2 р. съ пересылкою. 
Адресовать: Начальнику Биленской „Щенской Гимназ. 


оо 
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Содернане мурнала „Богословсый ВЪстнинъ“ за марть 
м5сяць 1894 года, 


Отдфлъ |. Святаго отца нашего Кирилла Арх1епископа Александ- 
рИйскаго толкован!е на пророка Михея. 

Отдфль И. Разборъ учешя Канта объ оправдаши. А 60. ДКирил- 
ловича. 

Нравственное обоснован!е важнЪйшаго христанскаго догмата. Аржи- 
мандрита Антошя. | 

О путешествяхъ древнихъ христанъ и нашихъ старинныхъь иа- 
ломниковъ въ Св. Землю, Римъ и Царьградъ. А. П. Голубцова. 

Отдфль Ш. Изъ церковной жизни православнаго. востока. И. Н 
Корсунскало. 

Парламентъ религ въ Чикаго. В. А. Ооколова. 

Отдёлъ (У. Обзоръ источниковъ истори Греко-восточной церкви 
посл$ паденйя визант!йской империи, съ критическими о нихъ замвча- 
н1ями. А. И. Лебедева. 

Перечень вновь вышедшихъ русскихъ книгъ Богословскаго. содёр: 
жавя. 

Объявленя. 

‚ Отдёлъ У. Протоколы засфданий Совфта Московской Духовной Ака- 
дем за 1893 годъ. 


СОДЕРЖАНТЕ НЕОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Слово въ четвертую пас- 
сю. Епископа Евешя. —Слово въ недБлю четвертую Великато Поста. Епископа 
Епеня.— Поучен1е въ день рожденя БлагочестивфЙшаго Государя Императора 
Александра Александровича. Архимандрита Аркада я— Письма Преосвященнаго 
Геормя Коннескаго къ членамь Могилевской Духовной Консисторйи изъ Петер- 
бурга, Ватшавы и другихъ м$сть, преимущественно по дЪзамъ епархлальнаго 
управленя (продолжен!е) —Сообщиль 0. Жудро.— ИзвЪстя и замфтки. —Объяв- 
ления. 
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